CUMHURIYET ONCESIi TURK HUKUKUNDA
HiZMET AKDINE GENEL BAKIS
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GIRiS

Genel olarak is hukukunun gelismesi sanayiin geligmesine ve iggi sayisi-
nin artmasina baglanmaktadir. Tiirkiye’de, Avrupa’dakine benzer sanayiin
kurulmasi ise ¢ok yeni oldugu igin, ig hukuke Cumhuriyet 6ncesi dénemde
yeterince geligememistir. Osmanl Devleti’nin son zamanlarinda ve hatta
Cumhuriyetin baslarinda, ¢aligma hayatimin genellikle tezgah ve el islerine
dayanmas1 ve ¢ok sayida igginin ¢aligmasini gerektiren seri liretime dayah
sanayilesmenin degisik nedenlerle baslayamamis olmasi i§ hukukunun da
gelismesini engellemigtirl.

Tiirk Is Hukuku, genel kabul géren bir ayinma gore, islﬁmiyet’ten on-
ceki dénem bir tarafa birakilirsa, Tanzimat’tan Onceki Dénem, Tanzimat
Dénemi ve Cumhuriyet Donemi bagliklan altinda ii¢ kisimda incelenmekte-
dir2. Bunlardan, konumuz itibariyle, aralarinda gok énemli farklar olmadid
igin Tanzimat &ncesi dénem ile Tanzimat dénemi de birlikte degerlendirile-
rek, Tiirk Is Hukuku, Cumhuriyetten &nceki dénem ve Cumhuriyet dénemi
seklinde ikili bir ayinmla incelenebilir. Belirtilmesi gerekir ki, konumuz
itibariyle Tanzimat éncesi donem ile Tanzimat ddnemi arasindaki en 6nemli

*  Atatiirk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

' Nuri CELIK, Is Hukuku Dersleri, Genigletilmig 15. B., Istanbul 2000, s. 5; Kenan
TUNGOMAG, s Hakukunun Esaslar, fIstanbul 1988, s. 17, Kenan
TUNCOMAG/Tankut CENTEL, {5 Hukukunun Esastar, 2. B., Istanbul 1999, s. 17.

2 Bu konu igin ayrica bkz. Halil CiN/Ahmet AKGUNDUZ, Tiirk-islim Hukuk Tarihi,
C. I, Istanbul 1990, s. 22-23; Coskun UCO¥X / Ahmet MUMCU/ Giilnihal BOZKURT,
Tiirk Hukuk TFarihi, 8. B., Ankara 1996, s. 2-3; M. Akif AYDIN, Tiirk Hukuk Tarihi,
Genigletilmis 3. B., istanbul 1999, s. 9-31, 421; Ziya UMUR, Tiirk Hukuk Tarihi
Dersleri, C, 1, istanbul 1987, 5. 64; Kamil TURAN, lis Hukukunun Genel Esaslan,
Ankara 1990, s, 103-215; Adil iZVEREN, is Hukuku, C. I-II-TII, Ankara 1974, 5. 14-25;
TUNCOMAG, s. 15-18; CELIK, s, 5-6; Muammer Vassaf TOLGA, Is Hukuku, 2.B.,
istanbul 1952, 5, 27-34.
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fark, ilkinde, ¢aligma iligkilerini diizenleyen ve genellikle &rf ve teamiile
dayanan kurallarin séz konusu olmasi; ikincisinde ise, mevzuat sistemine
gecilmesidir®. Sozii edilen mevzuatin ilki de, Osmanl Devleti’nin medeni
kanunu kabul edilen Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’dir. Mecelle’nin dérdiincii
faslinda diizenlenen hizmet akdi hiikiimleri “icdre-i ddemi” (insan kirast)
basligi altinda ele alinmustir.

Cumbhuriyet dncesi Tiirk hukukunun genel anlamda temelini teskil eden
Islam Hukukunun hizmet akdi konusundaki hiikiimlerini incelemek, bir yon-
den hizmet akdinin bin dort yiiz yillik tarihi seyrini de incelemek anlamima
gelir. Bu seyir igerisinde, “ezmanin tagayyiiriyle ahkdmn tegayyiirii inkar
olunamaz” (Mecelle, m. 39) seklinde ifade edilen genel kural geregi, za-
manla orf ve ddete dayali hangi hitkiimlerin degistigi de énem tasr.

Calismamizda, kanun anlaminda dizenlemeler olarak Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye?# ile Kadri Pasa’nin Borglar ve Esya Hukuku Kodu olan Miirsidii’l-
Hayran’mid, doktrin eserleri olarak fikih kitaplarini, Yargitay kararlari ye-
rine de fetva mecmualarini esas alacagiz. Bunun yamsira konuyu incelerken,
Hanefi fikhina iligkin gorisleri temel alacak, yeri geldiginde, diger ckol hu-
kukgularinin gériiglerini de belirtecegiz. Asil amaci, Cumhuriyet oncesi Tiirk
hukukunda hizmet akdine genel bakig olan bu galismarmizda, Cumhuriyet
sonrast Tiirk hukukundaki durumu da genellikle dipnotta mukayese yaparak
belirtecegiz. Burada, hizmet akdine genel bir bakis yaparken 6zellikie akdin
tanim ve unsurlari lizerinde duracagimizi da belirtmemiz gerekir.

I. HIZMET AKDINiIN TANIMI

Toplumun biyiik bir kesimini yakindan ilgilendiren ve dolayisiyla sosyal
dnemi haiz bir akit olan hizmet akdinin tanimina deginmeden 6nce, Cumhu-
riyet dncesi Tiirk hukukunda hangi gati altinda diizenlendigini ortaya koy-
mak gerekir.

3 TOLGA, 5. 30; iZVEREN, s. I6.

4  Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye'nin metni igin bkz. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Istanbul
1305; Ali Himmet BERKI, Agklamali Mecelle, istanbul 1990: OQsman OZTURK,
Osmanh Hukuk Tarihinde Mecelle, istanbul 1973.

5  Kadri Paga ve Miirgidii’l-Hayran hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ahmet AKGUNDUZ,
Kadri Pasa’min Egya ve Borglar Hukuku Kodu Miirsidii’}-Hayran, (Mecelle ve
Giiniimilz Mevzuatiyla Mukayeseli), [stanbul 1987.
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A. Genel Olarak Icire Akdi

Mecelle'deS, dolayistyla Cumhuriyet dncesi Tirk hukukunda hizmet
akdi, bireysel nitelikte” bir akit olarak degerlendirilmis ve “icare akdi” genel
bashi altinda diizenlenmigtir. [cdre akdi, esyamn kullaniming konu alan
“kira akdi” ile, insamn ¢aligmasini konu alan “hizmet akdi"nden olusan bir
akittir. Bunu, halkin menfaatine yapilan icar (menkul ve gayri menkul mal-
larla, hayvanlarin icar1) ve amelin (emegin) ican seklinde ifade etmek de
miimkiindiir8. Hem kira hem de hizmet akitleri menfaat {izerine kuruldugu
icin, bunlara ortak kural ve goziimler getiriimis ve bu da icare akdi genel
bashg1 icerisinde sistematikiestirilmeye caligtlmugtir®,

Bununla birlikte kaynakiarda gogu zaman, 6zellikle icire akdinin so-
nuglari incelenirken, hizmet akdinin ayrica ele alinmasi tercih edilmistir.
Ciinki is¢inin cahgmasim konu alan hizmet akdi, gerek akit konusu, gerekse
isci ile akit konusu arasindaki siki iliski agtsindan, ayni cati altinda deger-
fendirilen diger akit tiirine (kira akdine) gore, oldukea farkh bir yapiya sa-
hiptir. Bu nedenle, hizmet akdine kaynaklarda ve bu arada Mecelle’de
“icare-1 Ademi” baglig1 altinda ayrica yer verilmistirl0,

Sézliikte, himaye etmek, korumak, kurtarmak ve saptimak gibi anlam-
lara gelen icére, terim olarak, daha ¢ok diinyaya iliskin isler i¢in kullanilan
“{icret” ve ahirete iliskin karsiliklar igin kullanilan “ecr” sozciikleri ile es

Mecelie'de, alisma iligkileri, serbest is sozlegmesi esasina dayandinlmstir. Mecelie’nin
diizenledigi dnemli esaslardan biri, iggiiciiniin sémiriimesine ¢ok uygun olan “ayni te-
diye” (trucksystem) ydntemini yasaklamasi (m. 566); digeri de, giinlilk, ¢abgma siiresini
giinesin dofusundan batmasina kadar olmak iizere siurlamasidir (m. 495). Bke.
IZVEREN, s. 16; TOLGA, s. 30.

7 Mecelle've gore, hizmet taahhiidiinde bulunanin {icret alabilmesi igin, siirekli olarak bu
tiir igleri gbren (dolayisiyla isci mtcligini haiz) bir kimse olmasi gereklidir (m. 563). Bu
bakimdan Mecelle ile yiiriirlige giren diizen, o zamann gartiarina uygun ferdiyetgi ve li-
beral bir goriigit esas almighr. Bkz. Ferit Hakki SAYMEN, Tiirk is Hukuku, istanbul
1954, 5. 47 vd.; TOLGA, s. 30.

&  TURAN,s. 127.

Ali BARDAKOGLU, “islaim Hukuku'nda lsci ve lsveren Miinasebeti”, islim’da
Emck ve lsci-isveren Miinasebetleri, Istanbul 1986, s. 190; Vehbe ZUHAYLI,
Nazariyyetii’d-Damin ev Ahkémi’l- Mes’iliyyeti’l-Medeniyyeti ve’l-Cindiyyeti fi’l-
Fikhi’l-islimi, Dimask ts, s. 163-164; Osman KASIKCI, istim ve Osmanh
Hukukunda Mecelle, istanbul 1997, 5. 268; Servet ARMAGAN, Isldm Hukuku’nda
Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara 1987, 5. 186.

10 falil CiN/Ahmet AKGUNDUZ, Tiirk-islim Hukuk Tarihi, C.11, istanbul 1990, s. 256.
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anlaml olup *“is kargilif1 verilen sey, amelin ivazi” karsiiginda kullanifir!!,
Bununla birlikte “kiralamak™ kargilif1 olarak mastar geklinde daha yaygin bir
sekilde mecaz olarak da kullamlmaktadir!2. Hukuk dilinde ise icdre, dnceki
hukukumuzun muédmelat bahsinin énemli bir kisrm olan “icére akdi”ni ifade
eder!3,

Hanefi fikhinda icire akdi hukukgularca degisik sekillerde tantmlanms-
tir. Bunlan iki grupta toplamak miimkindir. Birinci tanima gére icdre,
“maliim bir menfaati maliim bir ivaz karpthifinda satmaktir”14, Mecelle’de
benimsenen tamm da budurld. ikinci tamim ise icdreyi, “menfaati ivaz
karsiliginda temlik”16 olarak kabul eder. Bu tanim, “ivaz kargihjgi menfaat
lizerine akittir”!7 geklinde ifade etmek de miimkiindiir. Her iki tanim igin de

11 Hamdi DONDUREN, “Islim’da fsci igveren Miinasebetleri”, islim’da Emek ve [sci
Isveren Miinascbetleri, istanbul 1986, s. 373; Ali BARDAKOGLU, Islaim Hukuku’nda
ve Modern Hukukta fcire Akdi, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Erzurum 1982, s. I;
Seref b. Ali eg-SERIF, el-Icaretiil Varide ala Amel’il-Insan, Sulidi Arabistan 1980, 5.
28, Zeyn'iiddin Ahmed b. Ahmed b. Abd'il-Latif ez-ZEBIDi, Sahih-i Buhari
Muhtasary Teerid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Miitercim ve Sarihi Kamil Miras, C.
VIL 7. B., Ankara 1984, 5. 21; TURAN, s. 126.

12 Hoca Emin Efendizide ALI HAYDAR, Diireru’l-Hukkidm Serhu Mecelleti’l-Ahkim,
C.I, Istanbul 1330/1912, 5. 675; Orhan CEKER, islim Hukuku’nda Akitler, Yaymlan-
mamig Doktora Tezi, Konya 1980, s.164; Abdurrahman CEZIRI, Dért Mezhebe Gire
istim Fikh, C.IV, 3. B., Cev. Mehmet Keskin, Istanbul 1991, s. 1699-1700; Omer
Nasuhi BILMEN, Hukuka islamiyye ve Istilahat Fikhiyye Kamusu, C. V1, istanbul
1985, 5. 156; ZEBID{, C.VIL, s. 21.

13 CEziri, s. 1700.

14 fbrahim b. Muhammed ¢l-HALEB1, Miilteka’l-Ebhur, Istanbul 1309/1891, s. 144;
OsmgnAKESKIOGLU, Fikih Tarihi ve islim Hukuku, 4. B., Ankara 1988, s. 185;
ZEBIDE, .11, 5. 21.

Mecelle, m, 405, “Icire, ligat-1 arabda iicret manasmadir. Fakat icar manasinda dahi
istimal olunmustur. Istilah-1 fukshada menfaat-1 malimeyi ivaz-1 malim mukabelesinde
bey’ etmek demektir” diyerck icareyi, malim menfaati malim ivaz kargilifinda satmak
olarak tammiamstir, BERKI, s. 77; Ahmet AKGUNDUZ, islim ve Osmanli Hukuku
Kiilliyati, Diyarbakir 1986, s. 434; ZEBIDI, C.VIL, s, 21.

Temlik, aynin veya menfaatin temliki seklinde olur. Bir mala bir bedel kargiiginda sahip
olmaya bey’ (ahig-veris), ivazaiz (bedelsiz) clde etmeye hibe veya sadaka denir. Menfaa-
tin bedelsiz temlikine ariyet veya vasiyet, ivazhi temlikine ise icirc denir (Bkz. Adem
ESEN, Sosyal Siyaset Aqisindan Islim’da Ucret, Ankara 1993, s. 20).

17" Eb Bekr Muhammed b. Ebf Sehl es-SERAHSI, el-Mebsit, C. XV, Beyrut 1989-1409,
s. 74; Ali b.Ebi Bekir el-MERGINANI, Islim Fikhindan Tahkikli ve Tahrigli EL-
Hidaye Tercemesi, Cev. Ahmed Meylani, C.I1I, Istanbul 1992, s. 399; ZERIDI, C.VIL, s.
21.

15

16
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degisik itirazlar yapilmis olmakla birlikte!8 yapilabilecek en derli toplu ta-
mim, ikincisidir!®.

Hanefi disindaki fikih ekolleri de icére akdini yukanda verilen tanima
benzer veya yakin ifadelerle tammlamiglardir?l. Aralarindaki farkliliklar,
sahih (gegerli) bir icirenin tanimim verebilme gayretiyle, akdin sihhat sartla-
nnin da tantma dahil ediimesinden kaynaklanmaktadir.

Icare akdinde akdin konusu (ma’kidunaleyh?!), “menfaat” yani “yarar-
lanma’dir?2. Menfaat, kaynak bakimindan, insan ve insan dig1 olmak iizere
ikiye aynlir. Bu sebeple de icére akdi, ilk olarak, akar (gayrimenkul) ve ur(iz
(menkul)23 vyani fiziki sermaye mallart iizerinde olabilir. Menkul ve
. gayrimenkul esyanin kullanimini konu alan kira akdini olugturan bu tiir kay-
naklardan saglanan menfaatin bedeline kira adi verilir. Ikinci olarak ise, bir
is yapmak veya herhangi bir sanat icra etmek igin, zaman veya is belirle-
nerek belirli bir iicret karsihifinda emegin kiralanmasi da, icare akdi kapsa-
mindadir. Bu tiir icire, “icdre-i 4demi” olarak nitelendirilmistir?4. Icarenin
bu kismina giiniimiizde “hizmet akdi” denilmektedir.

13 ftirazlar icin bkz. Muhammed Emin es-Sehir b. IBN ABIDIN, Hagiyetii Reddu’l-
Muhtér ale’d-Diirri’l-Muhtar, C. VI, 2. B, Misir 1979, 5. 4.

19 ALIHAYDAR, s. 677; ZEBIDI, C.VIL, 5. 21; BARDAKOGLU, Icire, 5.2.

20 cEziRfi, s. 1700-1705, dn. 34.

21 Akdin konusu, eski hukukumuzda “mahall-i akd ve ma'kfidunaleyh” gibi kavramlarla

ifade edilmekte idi. Terim olarak, akdin konusu, akdin {izerinde cereyan ettifii, akde konu
teskil eden nesne, menfaat, fiil gibi hususlardir. Bir araba satimunda satnn akdinin konusu
araba, bir diikkan kiralanmasmda akdin konusu diikkan {diikkandan elde edilecek men-
faat), bir hizmet akdinde ise akdin konusu, iicret karsiligs calisacak olan kisinin (yani is-
¢inin) verecegi hizmettir. Bkz. Hayreddin KARAMAN, Anahatlariyla islim Hukuku,
C. 11, istanbul 1986, s. 77.

Mecelle m. 420, “icirede ma’kudilnaleyh menfaattit” stizctikleriyle, hizmet akdinin
konusunun, isginin ¢alismasmdan elde edilen menfaat (yarar) eldugunu belirtmigtir,
BILMEN, s. 160; Menfaat (¢ogulu menafi), sézlitkte, nefsin istegine uyan veya uymayan
her hayra denir. Fikih literatiriinde ise, bir aymn kullamlmasiyla hasil olan fayda de-
mektir (ALI HAYDAR, s. 227). Iktisadi anlamda menfaat, mal ve hizmetlerin ihtiyaglan
karsilama Szelligi veya tiiketim sonucunda tiiketicinin elde ettigi tatmindir. Yani iktisat-
taki anlamiyla menfaat (fayda) siibjektif ve ferdi bir kavram olup ahlaki, hukuki, felsefi
veya siyasi bir dzelligi yoktur (Sahabettin YIGITBASI, Mikro iktisat, Konya 1989, s.
11).

23 By hususta bkz. Mecelle m. 131, 129, 128,
24 CiNAKGUNDUZ, C. 1L, s. 256.

22
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Gériildiigii tizere, icdre akdi, hem gayrimenkul ve menkul esyanin kulla-
nimint konu alan “kira akdi”ni, hem de insan emeginden?’ elde edilen men-
faat {izerine kurulan “hizmet akdi’ni igine almakta olup “menfaat™ ve “ivaz”
olmak iizere iki unsurdan olusmaktadir26,

Icare akdi, ahs veris gibi iki tarafa borg yiikleyen akitlerdendir??. Bunun
sonucu olarak iki taraf da borg altina girmektedir. Taraflardan birinin borcu,
kars: tarafa esyanin kullandirilmas: veya ig¢inin ¢aligmasi suretiyle menfaat
saglamaktir. Digeri ise buna karsilik olarak belirli bir bedel ddemek borcu
altina girer. 1ki tarafa borg yiikleyen akitlerin en énemli dzelligi, karsiliklar
aras1 denge bulunmast ve akdin baglayic: nitelikte olmasidir28,

fcare ¢atisi altinda ele alinan kira akdinin ve hizmet akdinin konusu men-
faattir. Ancak, gerek menfaatin konularinin esya ve insan olmasi, gerekse
menfaatlerin nitelikleri, aralarinda dnemli farklar bulunacagim ortaya koy-
maktadir. Ayrica, hizmet akdinde akdin bir tarafi olan ig¢inin, ayn1 zamanda
emeginden hasil olan menfaati itibariyle akdin konusunu da olusturmas,
hizmet akdine ayri bir dzellik kazandirmaktadir2®,

Buna benzer bir aymma Roma Hukuku’nda da gidildigi séylenebilir.
Roma Hukuku’nda hizmet iliskisi “locatio conductio” denilen ve Islam Hu-
kuku’ndaki “icdre” akdine benzer bir nitelik gisteren akit tiirii iginde ele
alinmigtir. Riz4i ve aym zamanda tam iki tarafli bir hiisniiniyet akdi olan
locatio conductio, doktrinde ii¢ ayri akde ayrihr. Bunlardan ilki olan “locatio
conductio rei”, glintimiizdeki kira akdini ifade eder. ikincisi olan “locatio
condictio operarum” ile bir kimse, belirli bir ticret karsihinda bir isi gér-

25 Kiasik iktisatgilarca mal kabul edilen emek, islam iktisat diisiincesine gore mal degildir.
Kaldi ki, hizmet akdi ile deger kazanan emek degil, emekten hasil olan “menfaat™tr. Is-
veren isgisinden emegi defil, ondan hasil olan menfaati kiralamakta, satin almaktadir.
Kaldi ki, insan emeginden dogan menfaatler ile iiretime katilan hammaddeler arasinda da
fark vardir. flkinde “irade ve yetenek” unsuru bulundugu igin digerinden farkhdir. Men-
faat ister mal kabul edilsin, isterse edilmesin, insan emegi ve isgiiciiniin mal olmadig1
ortak gOriigtiir. Ciinkii emek beseri bir unsurdur ve insandan aynlmaz bir pargadir.
(ESEN, s. 20).

26 BARDAKOGLU, care, s.2; KESKIOGLU, s. 185-186.

27 iki tarafa borg yitkleyen (mu'dvaza) ifadesiyle, taraflardan her birinin akit geregi bir sey

alip buna mukabil diger tarafa bir karsiik (ivaz) verdigi akitler kastedilmektedir,
BARDAKOGLU, {cire, 5.3, 191, 305; Genig bilgi igin bkz. Abdurrezzik es-SENHORI,
Masadiry’l-Hakk fi’l- Fikhi’l-Islémi, C.I, Beyrut, s. 79; Feyzi N. FEYZIOGLU,
Borglar Hukuku Umimi Hiikiimler, C.1, istanbul 1967, s. 243,

28 SERAHSI, C.XV,s. 79.

29 Al BARDAKOGLU, “Hizmet Akdinin Yapiimasi ve Uygulanmasi”, Mukayeseli
Hukuk ve Uygulama Agisindan Isgi-Isveren Miinasebetleri, 1, B., Istanbul 1990, s. 48,
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meyi istlenir. Bu akit de, giintimiizdeki hizmet akdinin kargithgidir. Ugiin-
cisii olan “locatio condictio operis” de ise bir kimse, i sahibinin verecegi
bir Gcret karsiliinda bir eseri (opus) meydana getirme borcu aitina girer. Bu
akitten gaye, bir igin yapiimasindan ziyade belirli bir sonucun meydana geti-
rilmesidir ki, bu da, giiniimiizdeki istisna akdini kargilamaktadir3?, Locatio
conductio’nun bu son iki tiirii, hizmet iligkisinin Roma Hukukuv’ndaki yasal
formunu olusturmaktadir. ikinci tiir akitte, siire iizerine kurulan hizmet akdi,
liglincii tlirde ise, bir igin goriilmesi {izerine kurulan hizmet akdi veya istisna
akdi s6z konusu olmaktadir.

Mecelle’de, insan emeginin kiralanmast yani icire-i ddemi tabirinin kul-
lanilmasinda, Roma Hukuku’ndaki s6zii edilen ayirumn etkisinden3! bagka
Fransiz Medeni Kanunu’nun tesirinden de séz edilebilir. Ciinkii Fransiz Me-
deni Kanunu m. 1779°da “le louage des gens de travail” hizmetin kiralan-
mast, ¢aliganin, is¢inin kiralanmasi tabirleri vardir, Ancak, sonradan Fransiz
Is Kanunu “contrat de travail” yani hizmet akdi ifadesine yer vermistir32,

Mecelle'nin hizmet akdini icire-i ddemi geklinde ifade etmesi iggiyi
“kendini kiraya veren kimse” (m. 413) olarak tanimlamasi, bazi yazarlarn
iddia ettigi gibi “kdlelik ruh ve ananesinin devam etmesinden”33 veya “cok
basit ve zavallica”* olusundan degil; belki hukuk sistematiginin ve mantig:-
nin korunmasi amactyla menfaatin ivazli temlikini konu alan akit tiirlerinin
bir gati altinda toplanmasindan kaynaktanmaktadir35.

30 Turkan RADO, Roma Hukuku Dersleri, Borglar Hukulku, C.ITI, istanbul 1969, s. 116-
125, SAYMEN, s. 48.

31 Onceki hukukumuz agisindan, igginin emeginin kira, ig¢ive verilen iicretin de bir kira
bedeli olarak kabul edilmesi, Roma hukukundaki diigiinceden farkhidir, Roma huku-
kunda, igcinin emegi bir maldir. Islam hukukunda ise iggi (ecir) bir bagkasinin malint
muhafaza etmeye ve korumaya memur edilmis kimsedir. Devlet memurlart da devletin
bir eciridir. Emegin iretime tahsisi, dnceki hukukumuzda ve Mecelle’de “icare-i 4demi™
{insan kiras1) kavrami ile ifade edilmektedir. Bkz. TURAN, s. 120-126.

Cevat AKSIT, Tartlsr_nalar, Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Agqisindan isci-fsveren

Miinasebetleri, 1.B., Istanbul 1990, 5, 90-91.

33 ifade A.Fuat Basgil’e ait olup (Tiirk is¢i Hukuku, Ad.Cer. 1936, 5. 1285) gogu hukukgu
tarafindan da benimsenmis goriinmektedir. Bkz. SAYMEN, 5.48; CELIK, 5. 7.

34 SAYMEN, s48-49.

35

32

“Islam Hukukunda, kélelik anlayis1 kisirlagtinlmis, emegin kutsalligi kabul edilmis, ficret
vazgecilmez haklardan birisi olarak degerlendirilmig, caligamin emeginin egya hukuku
kapsarm i¢inde muamele gbrmemesi igin “insan kirast”, Islam’in hiimriyet, esitlik, sosyal
adalet ve sosyal dayamigmayi emreden kurallanna gére tanzim edilmistir. Koydugu ana
ilkeler sayesinde Islam hukuku, giiniimiiz iy hukuku anlayigina birgok alanda ik tutma
niteligine sahip bulunmaktadir.” Bu konu hakkinda bkz. TURAN, s. 128.
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Bu arada, dnceki hukukumuzdaki hizmet akdi ile istisna (eser) akdi ara-
sindaki yakinliga da deginmek gerekir, Mecelle’nin “bir seyi yapmak iizere
ehl-i sanat ile sézlesme akdetmek™ (m.124) olarak tanimladig istisna akdi,
hammaddenin (ayn, malzeme) ve igin (amel) ikisinin birden ustadan olmasi
sartiyla ger¢eklegir. Aksi takdirde yani malzemenin i§ yaptirandan (igveren-
den) olmas1 durumunda hizmet akdi s6z konusu olur36, Denilebilir ki, istisna
akdinde akit konusu esya (ayn) olup i esyaya tabidir. Hizmet akdinde ise,
durum tersinedir. Omegin, kumas terziden olmak iizere elbise diktirmek
istisna akdine girmekte iken, terziye kumas: vererek bir licret mukabili elbise
diktirmek hizmet akdidir37. Istisna akdinde akit konusunun yapilan mal
(ma’miil ayn) olmas1 sonucudur ki, istisna akdi kaynaklarda ve Mecelle’de
alim satim akdinin ¢esitleri iginde ele alinmisken, hizmet akdi, akit konusu-
nun menfaat olmasi sebebiyle icare akdi iginde degerlendirilmigtir38,

Cumbhuriyet sonras1 Tiirk Hukukunda ise istisna (eser) akdi, “bir tarafin
(miiteahhit), diger tarafin (is sahibi) vermeyi taahhiit eyledigi semen muka-
bilinde bir gey imalini iltizam ettigi” bir akittir (TBK.m.355). Buna gére,
istisna akdinde miiteahhit adi verilen taraf, igveren (ig sahibi) tarafinin Gde-
meyi listlendigi bedel karsiliginda bir sey yapmak borcu altina girer. Bu agi-
dan, malzemenin ig sahibi tarafindan temininde de iggi tarafindan temininde
de istisna akdi s6z konusu olabilir. Burada &nemli olan, bir geyin imalinin
iistlenilmesi (igin ifasinin borglanilmasi)dir. Oysa ki Cumhuriyet dncesi Tiirk
hukukunda, istisna akdinin s6z konusu olabilmesi i¢in, malzemenin mutlaka
igci tarafindan saglanmasi gerekir. Eger malzeme is sahibi tarafindan temin
edilmisse, ortada istisna akdi degil, hizmet akdi vardir39.

Gorildiigi iizere, onceki hukukumuzda, bir igin gdriilmesini veya bir se-
yin imalini konu alan hizmet akdi, giiniimiiz hukukunda istisna*® veya veka-

36 CiNJAKGUNDUZ, C. 11, 5. 258.

37 Mecelle m. 421; SERAHSI, C.XV, s. 85; ALI HAYDAR, s. 691: FETAVAYI
HINDIYYE, Terc. Mustafa Efe, C. IX, 1.B., Ankara 1986, s. 503-504.

38 CINMAKGUNDUZ, C. 11, 5. 258.

39 ALIHAYDAR, 5. 657.

40 TBK.m.355%¢ gdre, istisna akdinde bir taraf (miiteahhit) iicret karsihfinda Steki tarafa (is

sahibi) bir seyin yapumasin taahhiit ettifi igin, konusu, deret kargilifa bir geyin (eserin)
yaptlmasidir, [gin sahibi igin 6nemli olan ise, isin yapilarak teslim olunmasidir. Bunun
tamamlanmasinda gegen zaman ve ¢aligtinlan kigiler is sahibini ilgilendirmez. Miiteah-
hit, isin sonucundan sorumtudur ve igi yapma boreu altindadir. Buna karsilik, hizmet ak-
dinde isgi bir igin sonucundan, bitirilip bitiritmemesinden sorumlu tutulamaz. isci isi, be-
lirli veya belirsiz bir siirede, igverenin talimatina bagh olarak yapar. Dolayisiyla, gahgma
yontemini serbestge belirleyemez. Hizmet akdinde igin yiirtitiimil ve yonetimi igverene
aittir. Bkz. CELIK, s. 73-74.
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let4! akdi iginde ele ahnmaktadir*2. Bagka bir deyisle, giiniimiiz hukukun-
daki istisna akdi, 6nceki hukukumuzdaki bir geyin imali veya bir igin gériil-
mesini konu alan hizmet akdi tiiriinii de kapsamaktadir. Bu sebeple giiniimiiz
hukukgulan, siireli hizmetin varligi halinde hizmet akdinden; belli bir i
sonucu veya imaldt: ortaya koymay: iistlenme halinde ise istisna akdinden
soz ederek belli bir kriter ortaya koymaya ¢alismaktadirfar?3,

Su halde hizmet akdi, énceki hukukumuzun klasik kaynaklarinda, “icére
akdi” bashigi altinda, karsiiklh nzaya dayanan, bireysel bir akit olarak ele
alinmigtir. Menfaat iizerine kurulan icire akdi, giiniimiizdeki ifadeyle kul-
lanma ve faydalanma hakk: veren kira veya bir ig gbrme borcu doguran hiz-
met akdinden clusmaktadir.

B. Tanmm

Yukarida belirtildigi gibi, eski hukukumuzun kaynaklarinda giiniimiiz
hukuku anlaminda sistemnatik yaptya kavusturulmug bir hizmet akdine yer
verilmemis; hizmet akdi, icire akdi sistematigi icerisinde ele alinmis ve in-
celenmigtir. Dolayisiyla hizmet akdinin tammina, bu kaynaklarda agik¢a
rastlanmaz.

Mecelle’nin 562. maddesi icire-i ddemi hususunda su ifadeye yer ver-
mektedir: “Hizmet ya icra-i sanat igin ... miiddet beyaniyle yahut diger su-
rette ameli tayin ile icdre-i 4demi caizdir”. Buna gére, hizmet akdi isginin ya
belli miiddet ¢aligmas: ya da belli bir isi yapmast iizerine kurulmaktadird4.
Bu ifadede iicret unsuruna yer verilmemis ama gerek bir sonraki maddede
gerekse 404 ve 405. maddelerde iicret*> unsurundan séz edilmistir.
Miirsidii’l-Hayran’in 586. maddesinde de hizmet akdi su sekilde agiklan-
maktadir; “Siire agiklanmak yahut yapilacak igin miktan ve keyfiyeti tayin

4l TBK.m.386'ya gore, vekalet akdinde vekil, kendisine akitle yilkletilen isi yénetme veya

kabul ettifi igi yapma borcu altindadir, Kararlagtinlan is, hizmet ya da istisna akdi gerge-
vesine sokulamtyorsa vekalet hiildimleri uygulanir, Vekilin sorumlulugu genel olarak
hizmet akdinde is¢inin sorumbuluguna iligkin hitkiimler ¢ergevesindedir. (TBK.m.390/1).
Vekalet akdinde mukavele veya teamiil varsa icret stz konusudur. (TBK.m.386/110).
Oysa iicret hizmet akdinin zorunlu bir unsurudur. (TBK.m.313, Is K.m.1). Ancak genel-
likle vekalet akitlerinin gogunda iicret kararlagtinldifindan ve iki akdin konularinda ben-
zerlik bulundugundan, bu gruba girenlerle hizmet akitleri arasindaki simn gizmek istisna
akdine gdre daha zordur. Bkz, CELIK, s. 74-76.

42 Ayrica bkz, Turhan ESENER, Is Hukuku, 3.B., Ankara 1978, s. 129- 131.
43 SAYMEN, 5.412, 413.

44 Bkz. ATIF BEY, Mecellesi Ahkim-1 Adliyye’den Kavaidi Kiilliyye-i Fikhiyyenin
izahy, fstanbul 1309, 5. 220-221; ZUHAYLI, 5. 241,

45 Mecelle m. 404, iicreti, kira yani bedeli menfaat olarak tammlamaktadir.
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edilmek sarttyla, belli bir hizmeti ifa yahut herhangi bir is veya sanati icra
gayesiyle insanlan belli bir bedel karsilifinda gahgtirmak (icire-i ademi)
¢chizdir’. Bu tanimda iicret unsuruna da yer verildigi goriilmektedir.

Mecelle ve Miirsidi’l-Hayran"daki hizmet akdi tammlar bir arada deger-
lendirildiginde hizmet akdi, “is¢inin iicret kargihigr belli bir isi gormesi veya
belli bir siire caligmasi {izerine kurulan akittir” geklinde tanimlanabilir.

Tammdan anlasilacag iizere, 6nceki hukukumuzda hizmet akdi, isginin
emeginden hasil olan menfaat iizerine kurulmaktadir. Dolayisiyla, is¢inin
belli bir siire igerisindeki galismas1 ve siire kayd: olmaksizin belli bir isi
yapmasi, hizmet akdinin konusunu meydana getirmektedir?®, Tanimda ayni
zamanda isciden s6z edebilmek igin bulunmas: gerekli olan is (menfaat) ve
iicret unsurlarina yer verilmis; ancak bagimhiik unsuruna agik¢a deginilme-
mistird?.

Giiniimiizde [slam iilkelerinin® yiiriirlikte bulunan Medeni Kanun ve Ig
Kanunlarinin hizmet akdini tamimlamalar da, Isvigre-Tiirk Hukuku’'ndan

46 Cumhuriyet sonrasi Tirk Hukuku’nda, eski ve yeni is kanunlan hizmet akdinin bir tani-
nuni vermemis olup bunu Borglar Kanunu’na biraknmiglardir. TBK. m. 313, “hizmet akdi,
bir mukaveledir ki onunla is¢i, muayyen veya gayri muayyen bir zamanda hizmet gor-
meyi ve i sahibi dahi ona bir Gicret vermeyi taahhlit cder”. Fakat bu tarurmun sadece i§ ve
iicret unsuruna yer verip dglincli ve en dnemlisi olan “bagimhil:k™ unsuruna yer verme-
digi ifade edilmis, Anayasa Mahkemesinin 26-27.9.1967 t., E.1963/336, K.1967/29 sayili
bir kararmnda yaptifs tamimla bu cksiklik giderilmistir (RG. 19.10.1968, S. 13031). [s-
vigre Borglar Kanunu'nda da benzer bir diizeltme yapilmigtir. Buna gére hizmet akdi;
“bir kimsenin {tcret kargilifinda, belirli veya belirsiz bir siirc igin hizmet gérmeyi, hiz-
metini i§ sahibinin emrinde bulundurmay: ve i sahibinin de ona iicret vermeyi listlenme-
sidir”. Bu konuda bkz. Miinir EKONOMI, iy Hukuku, C. I, Ferdi is Hukuku, 3. B.,
istanbul 1984, s. 73 vd.; Unal NARMANLIOGLU, Iy Hukuku Ferdi is iliskileri 1,
Ankara 1988, s. 129; Aydin ZEVKLILER, Borglar Hukuku Ozel Borg Lliskileri, 3.B.,
Ankara 1987, s. 137; ESENER, s.126; CELIK, s. 67-68; SAYMEN, s. 391.395;
TUNCOMAG/CENTEL, 5. 65-67.

Bugiinki hukukumuzda ise, bagimhhk unsuru iizerinde israrla durulmakta ve bu unsur
hizmet akdini, dzellikle istisna ve vekalet akitlerinden ayiran bir kriter olarak degerlendi-
ritmektedir. Halik Hadi SUMER, Is Hukuku, Giincellestirilmis 7. B., Konya 2000, s.
34, 36; ZEVKLILER, s. 139-140; Tankut CENTEL, s Hukuku, C. I, istanbul 1994, s.
81-82; ESENER, s. 129-131; ¢ELIK, s. 71-76.

Giiniimiiz islam iilkelerinin i kanunlar, genelde Bati toplumlarmm ig kanunlarindan
birer terciime mahiyetindedir. Dolayisiyla islam Glkeleri is kanunlarmin Istdm Hu-
kuku'nu ihtiva ediyor bir tarzda kabul edilmemesi gerekir. Bu konuda bkz. Ali SAFAK,
Tartigmalar, Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Aqsindan isci-igveren
Miinasebetleri, 1.B., iIstanbul 1990, s, 88-89; BARDAKOGLU, Hizmet Akdi,
Tartigmalar, s. 98.

47

48
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farklt degildir. Hizmet akdi, sozii edilen kanunlarda da her ii¢ unsura yer
verilerek benzer sekillerde tanimlanmgtird,

Hukuki niteligi itibariyle, hizmet akdinin karsilikh ve baglayici bir akit
olmasi, dnceki ve bugiinkii hukukumuz arasinda ortak 6zelliktir. Bununla
birlikte bugiinkii hukukumuz, akdin is¢inin kisiligine bagh oimasi ve bagim-
lilik unsuru yoniinden dnceki hukukumuzdan kismen ayrilir. Ciinkii énceki
hukukumuzda “belirli siireli hizmet akdi”, bu son iki dzelligi tasimakla bir-
likte, siire kaydr olmaksizin belli bir igin goriilmesini konu alan hizmet akdi,
bu dzelligi gostermez0,

Su halde, dnceki hukukumuzun diizenlemesi igerisinde hizmet akdinin
kapsamina, ig¢inin hem belirli bir siire ¢aliymas1 hem de belirli bir isi {ist-
lenmesi ve gbrmesi girer, Bunun yanisira hizmet akdinin bagimh ve bagim-
siz iggiler icin s6z konusu olabilmesi, bagimlihk unsurunun da mutlaka bu-
lunmasi gerekmedigi anlamina gelir. Oysa, bugiinkii hukukumuzda belirli bir
igin gorillmesinin iistlenilmesi, genellikle istisna ve vekalet akitleri iginde ele
alinir ve bagimlilik unsuru hizmet akdinin bu akit tiirlerinden ayrilmasinda
temel bir kriter kabul edilir. Bu agidan eski hukukumuzdaki hizmet akdi
bugiinkii hukukumuzdaki hizmet akdinden daha kapsamhdir.

Sonug olarak, dnceki hukukumuzun diizenlemesi iginde hizmet akdi, “is-
¢inin belirli bir igi gdrmeyi veya belli bir siire galigmay1 ve igverenin de ona
licret &demeyi taahhiit ettifi bir akittir” seklinde tamumlanabilir. Bu tamimdan
da anlagilacag iizere, akdin taraflari is¢i ve igverendir. Akdin unsurlarina
deginmeden dnce, hizmet akdinin taniminda yer alan bu iki temel kavram:
agiklamak wygun olacaktir,

49 Ornepin, Suldi Arabistan s ve isgi Kanunu (NA)m. 2/a bu kanunun hitklimlerinin
uygulanacag1 hallen gdsterirken, “bir igverenin sorumlulugu altinda, onun emir ve direk-
tifleri veya denetimiyle bir iicret karjilhiginda galismay: taahhiit eden kigilerle ilgili akit-
ler” ifadesiyle bireysel hizmet akdini (ayrica m.70) tanimlamaktadir (Suiidi Arabistan
Kralligi, Nizimiil Amel ve’l-Ummal, Riyad 1978, s. 9).

Misir-Suriye Birlesik Is Kanunu (BiK) m. 42, hizmet akdini her ii¢ unsura da yer vererck
tamimlamaktadir: “Ferdi hizmet akdi, ig¢inin licret karsihig1 igverenin idaresi veya nezareti
altinda is gbrmeyi dstlendifii bir akittir” (Edvar HASVE, Serhu Kanuni’l Amel’il
Muvahhid, Suriye 1967, s. 52; Salahuddin en-NAHHAS, Mebidiu Esdsiyye fi Serhi
Akdi’l-Amel ve Kiniini’l- Amel’il-Muvabhad, Dimask 1969, 5. 90-96).

Irak Medeni Kanunu'nda ise (m.900/1) hizmet akdi, “hizmet akdi, dyle bir akittir ki,
onunla taraflardan biri ¢aligmasim diferinin idaresi ve nezareti altinda ona tahsis eder.
Diger taraf da ona iicret vermeyi listlenir, Bu durumdaki is¢i de, ecir-i his olur” seklinde
tammlanmistir (NAHHAS, s, 48). Goriildigii iizere, bu tanim 6nceki hukukumuzda be-
nimsenen tamma paraleldir.

50 BARDAKOGLU, Icire, s. 160.
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1. Tsci
Hem hizmet akdinin tarafi hem de akit konusu isi yapacak sahis olmasi
yOniiyle, akdin en dnemli unsuru “ig¢i”dir. Kaynaklarda genellikle “ecir” ve

bazen “amil”, “sini”, seklinde ifade edilen iggi, “licretle ig gdren
kimse”dir3!.

Mecelle’de is¢i, “kendini kiraya veren kimse” (m. 413) olarak tanimlan-
mugtir. Mirsidii’l-Hayran’da ise, “ecir (is¢i), iki kisimdir, dzel is¢i (ecir-i
has) ve serbest ig¢i (ecir-i miigterek)” (m. 587) denilmekte ama is¢inin ta-
nmmi  verilmeden kisimlara aymp onlarn tanimi yaptlmaktadir’2, Me-
celle’nin tamim, icire akdi sistematigi iginde diigiiniiliirse yerindedir. Ciinkii,
tcret kargilifi bagkasina iy goren ig¢i, bir bakima evinin kullanimim kiraciya
birakan kiralayan gibidir. Is¢i, ficret karsihg caligmasini (menfaat) isverenin
emrine tahsis etmektedir>3,

Yukanda soz edilen ecir-i hds ve ecir-i miigterek’in tanimlarim yapma-
dan Once, buna “belirli bir siire lizerine kurzlan hizmet akdi” ve “belirli bir
igin goriilmesini konu alan hizmet akdi” ayinminin neden oldugunu belirt-
mekte yarar vardi3*, Tabiidir ki yapilan bu ayirim, ayni zamanda onlarin
ig¢iyi “ecir-i hiis” ve ecir-i miigterek™ seklinde ikili bir ayinm iginde incele-
melerine paraleldir.

a. Ecir-i Has

Bagiml is¢i>> olarak isimlendirdigimiz ecir-i his Mecelle’de, “yalmz
miistecire iglemek ilizere tutulan ecirdir; ayhkh hizmetkir gibi” (m. 422)
sozciikleriyle tamimlanmig; Miirgidii’l-Hayran’da ise, daha agik bir ifade
tarziyla kaleme alinmigtir36; “Ecir-i has, bir veya daha fazla igveren hesabina
siireli olarak ¢ahigan, baska bir ig yapmama ve belirtilen siire iginde sadece

51 Ali ABDURRASUL, el-Mebadi’iil-iktisadiyye fi'l- Isiam, Kahirc 1968, s. 8; Ahmed
TABAKQGLU, “fslam Ekonomisipde Emek ve Sermaye Kavramlan”, islim’da
Emek ve Isgi-Isveren Miinasebetler, Istanbul 1986, 5.85; BARDAKOGLU, Icire, s. 160

32 AKGUNDUZ, Miirsidit’l-Hayran, 5.120.
53 ALIHAYDAR. s. 682; BARDAKOGLU, icare, 5. 160.
54 Bu hususta genis bilgi igin bkz. Murat SEN, islam Hukukunda Hizmet Sbzlesmesinin

Sona Ermesi, Yayimlanmamy Yiiksek Lisans Tezi, Konya 1994, s. 41-48; TURAN, s.
127.

Ecir-i has’a, dzel iggi denildigi gibi, bagimh iicretli de denilmektedir. Fakat igvercnle
kigisel bagimlilik i¢inde bulunmast yani igverenin emir ve talimatlarina uygun bigimde
ve onun gozetim ve denetimi altinda igini gdrdiigiinden dolayr “bagiml iggi” tabirini
kullanmay tercih ediyoruz.

56 AKGUNDUZ, Miirsidii’l-Hayran, s. 120.

55
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igverene ait igleri yapma garti bulunan igcidir. Ozel is¢i, ise hazir oldugu
takdirde ¢aligmasa da {icretine hak kazanir; aylikli hizmetkér gibi” (m. 588).

Mecelle’deki ve Miirgidi’l-Hayran'daki ifadelerden anlasildiina gore,
tg¢inin belirli bir siire ¢alismasini konu alan hizmet akdinde isgive, “ecir-i
hés” (6zel ig¢i, bagimh is¢i) denir ve igci akitte belirlenen siire igerisinde
emegini igverenin emrine tahsis eder, bagkasi igin galigmaz37, Bu diisiince-
den hareketle ecir-i his, “yalniz bir gergek veya tiizel kisiye®8 ¢alisan kimse”
olarak tammlanabilir. Yapilan hizmetin 6zel veya kamu hizmeti niteliginde
olmasi da sonucu etkilemez3®. Dolayisiyla, bir akitle ve iicret karsihig gali-
san, fabrika, insaat, tanim gibi igyerlerindeki iggilerle, memurlar bu gruba
girer®0. Sadece bir kisiye ait koyunlan giiden coban da, bagkasinin aracim
kullanan softr de bu statiide kabul edilerek ecir-i his olarak nitelendirilir6!.

Isverenin tiizel kigi veya birden fazla olmass, is kapsamu bir akit ile si-
nirlandinldif: igin sonucu degistirmez. Ornegin, bir koy halk:, 6gretmen,
imam, milezzin ve kdy ¢obam ile hizmet akdi yapsa, bunlar da, belirli isleri
yapmakla yiikiimli tutulduklan igin, “6zel is¢i” sayilir®2. Din gorevlileri
Safii, Maliki ve Hanbeli hukukgulara gére, Islim’in ¢ikisindan; Hanefi hu-
kukgulara goére ise Miladi 13. yiizyildan itibaren emegini ticret karsilign ki-
ralayan bagka bir ifadeyle, hizmet akdine gore ¢aligan sinif iginde yer almig-

t1r03,

Miirgidii’l-Hayran m. 589, “ozel ig¢i, hizmet akdi siiresince igverenin di-
sinda kimseye ¢alisamaz. Baskasma ¢alisirsa, galigtigt kadar iicretinden ten-
kis edilir. Farz namazlar disinda bagka bir seyle de mesgul olmamasi gerekir;

ST Mecelle m. 422; ALI HAYDAR, s. 692; BILMEN, s. 161; CEZIR, s. 1763
BARDAKOGLU, Hizmet Akdi, s. 49: TURAN, s. 150; CINFAKGUNDOZ, C.11, 5. 256;
TABAKOGLU, s. 85,

38 islam Hukuku’'nda tizel kisilik igin bkz. Sileyman AKDEMIR, Toplu Tenkitler,
Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Agqisidan lsgi Isveren Miinasebetleri, istanbul
1990, 5. 305-310; Hiiseyin HATEMI, Medeni Hukuk Tiizel Kigileri, C.1, [stanbul 1979,
5. 35-53.

3 Hamdi DONDUREN, Delilleriyle Ticret ve Iktisat fimihali, fstanbul 1993, s, 454;
DQNDUR@N, Isci-lgveren, s. 371; TABAKOGLU, s. 85; BILMEN, s. 161;
CINJAKGUNDUZ, C.I1, s. 256. Mecelle m. 423, “Ecir-i his’in miisteciri bir sahis ol-
dugu gibi gahs-1 vahid hitkmiinde olan miiteaddit sahislar dahi olabilir™ hitkmiiyle, isve-
renin gergek veya tiizel kigi olmasi durnmunu diizenlemistir.

60 ESEN, s. 24.

61 AL HAYDAR, s. 696.

62 ALiHAYDAR, s. 697; DONDUREN, Is¢i-isveren, 5. 371.

63 Mecelle m. 423, 570; BARDAKOGLU, icire, s. 197-209; ALt HAYDAR, s. 919, 920.
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hatta nafile namaz da kilamaz"64 diyerek isverenin, akit siiresince igginin
isgiiciinden yararlanma hakk oldugunu belirtmistir, {zinsiz olarak baskasinin
isinde galisir ve bu nedenle de kendi igvereninin igi eksik kalirsa, bu eksikligi
isvereni dikkate alarak iicretinden diiser®,

Yukandaki agiklamalara gore, Isldm Hukuku’nda bagiml: isgi (ecir-i
has) tanimina, dncelikle, bedeni faaliyeti zihni faaliyetine iistlin olan vasifl,
yari-vasifl ve vasifsiz iggiler, sonra, fikri ¢aligmasi daha agirlikh olanlar ve
nihayet, devlet memurlan dahildir. Ancak, devlet memurlannim hukuki sta-
tilleri ve ticretleri daha ¢ok idare hukukunu ilgilendiren eserlerde ele alin-
muig®, diger iscilerin durumlan ise, fikih kitaplarimin “icre” bahislerinde
degerlendirilmigtir,

Gorildigi tizere, dnceki hukukumuzdaki bagimli is¢i, bugiinkii is huku-
kumuzdaki ig¢i kavram ile dzdestir. Zira giiniimiiz is hukukundaki ig¢i kav-
raminin temel nitelikleri ile bagimli iggi arasinda tam uyum denilebilecek bir
benzerlik bulunmaktadir. s, ficret ve igverene hukuki bagimlihk unsurtars,
ecir-1 his kavraminda da, diger bir ifadeyle igverenle igginin olusturduklan
hizmet akdinde de mevcutturb’. Giiniimiizde ise devlet memurlari, hukuki
statiileri itibariyle ig¢i degildirler; bunlarin devletle aralarinda kamu hukuku
iligkisi séz konusudur ve idare ile aralanndaki hukukf iligki, yasama orgam
tarafindan, hizmetin gereklerine uygun olarak diizenlenmektedir. Bugiinkii
anlayisa gore, idare ile memur arasindaki iliski, yasal bir durum olarak kabul
edilmektedir®®, Devlet memurlan, iicretle iy gordiikleri i¢in, 6nceki hukuku-
muzda ig¢i kavrami i¢inde degerlendirilmektedir.

b. Ecir-i Miisterek

Bagimsiz iggi®® olarak isimlendirdigimiz ecir-i miigterek ise Mecelle’de,
“miistecirden bagkasmma islememek sartiyla mukayyet olmayan ecirdir” (m.

64 AKGUNDUZ, Miirsidii’l-Hayran, s. 120; KESKIOGLU, s. 186; DONDUREN, Ticaret
ve Iktisat, s, 455,

65 DONDUREN, Isci-tsveren, s. 372.

66 By hususta ayrnintih bilgi igin Maverdi'nin “Ahkamis-Sultaniyye” isimli kitabina

bakilabilir.

Ayni gériig igin bkz. Tahsin SINAV, “ls Hukuku ve Temel Kavramlar”, Mukayeseli
Hukuk ve Uygulama Agisindan Iggi-Igveren Miinasebetleri, 1.B., istanbul 1998, 5. 27;
TABAKOGLU, s. 85,

68 Bu konuda genis bilgi igin bkz. Seref GOZUBUYUK/Tekin AKILLIOGLU, Yénetim
Hukuku, Géizden Gegirilmig 6.8., Ankara 1993, s. 153 vd.; TUNCOMAG/CENTEL, s.
47-48.

Ecir-i miisterek’e, ortak ig¢i, serbest iggi denildigi gibi bagimsiz iicretli de denilmektedir.
Biz, bagimli ig¢i karsilifa olarak, igverene hukuki bir bagimlilifinin olmamas: yani onun

67

69



Cumhuriyet Oncesi Tiirk Hukukunda Hizmet Akdine Genel Bakis 537

422/11) seklinde tammlanmigtir. Miirgidii’l-Hayran ise daha agik bir ifadeyle,
“ecir-i miisterek, belli bir isverene yahut isveren topluluguna bagh olmadan
gahisan yahut belli bir sahis yahut topluluk adina siire kayd: olmaksizin veya
siire kayd1 bulunup da bagkas: adina ¢aligmama sarti bulunmaksizin ¢ahgan
isqidir™ (m. 590/1) seklinde tantmlamustir70.

Buna gore, igverenden bagkasina ¢aligmamast igin kayit konulmayan
veya siire belirtilmeden yalmz belli bir igin goriilmesi lizerine yapilan hizmet
akdinde isgiye, ecir-i miiterek (bagimsiz iggi) denir’l. Bagimsiz is¢i olarak
nitelenebilecek olanlar, belirli gergek veya tiizel kigiye degil de, herkese i
yapan boyaci, terzi, marangoz gibi zanaatkarlar, doktor, avukat, muhasebeci
gibi serbest meslek sahipleridirler’2. Bunlar, isi yapmadikea licrete hak kaza-
namazlar’3.

Ecir-i miisterek (bagimsiz ig¢i), bir kimsenin igini yaparken digerinin
isini de alip yapabilir. Mesela, yalmz bir fabrikanin muhasebe islerini yap-
mak lizere hizmet akdi yapilan kimse “ecir-i his (bagiml is¢i)” sayilirken,
bu muhasebeci iicret karsiliinda bagkalarinin muhasebe islerini de yiiriite-
biliyorsa, “ecir-i miigterek (bagimsiz ig¢i)” kabul edilir. Akitte herkese 1
yapabilecegi belirtilince, piyasadan baska i almasa bile, “ecir-i miigterek
(bagimsiz ig¢i)” sayilir. Clinkii istedigi takdirde, is almast miimkiindiir’4,

Goriildiigii iizere, ecir-i miisterck ¢aligtirilmasinda, igci ile igveren ara-
sinda bir bagimhilik unsuru sdz konusu degildir. Bagka bir deyisle, ig¢i igve-
renden isin yapilmasi hususunda emir ve talimat almamakta tamamiyla ba-
gimsiz olarak hareket etmektedir.

Teknolojik gelismelerle birlikte, hizmet akdinde kat1 bir sekilde bagiml:-
lik unsuru uygulamasindan, onceki hukukumuzdaki uygulamaya yaklasildig
goriilmektedir. Buna gore, is¢inin isi gdrmesindeki bagimhlik unsuru, yer ve
zaman itibariyle daralmaktadir. Ornegin Almanya’da bagiml hizmet akdi

emir ve talimatlan ile bagh bulunmamasi sebebiyle “bafimsiz is¢i” tabirini kullanmay:
tercih ediyoruz.

70 ZUHAYLI, s. 241; AKGUNDUZ, Miirsidii’1-Hayran, s, 120.

71 ALI HAYDAR, s. 688; CEZIRI, s. 1762; CINAKGUNDUZ, C.11, s. 256; ARMAGAN,
5. 187.

72 SINAV, s 28 BILMEN, s. 238; DONDUREN, Ticaret ve iktisat, s. 455;
TABAKOGLU, s. 85.

73 Mecelle m. 424; Milrsidii'l-Hayran m. 590/11; BILMEN, s, 161; ALI HAYDAR, s. 693,
694; DONDUREN, Isci-[gveren, 5. 372.

74 ALIHAYDAR, s. 693, 694; FETAVAY! HINDIYYE, C. X, 5. 72-73.



538 Murat Sen AUEHFD, C.IV, 5. 1-2 (2000)

yamunda, mesleki agidan gii¢lii bagimlilik iliskisi olmayanlar i¢in, bagimsiz
hizmet akdi kavrarm is hukukuna girmigtir’>,

Su halde denilebilir ki, énceki hukukumuz ig¢i kavramini, bugiinkii hu-
kukumuzdan daha genis tutmugtur’®, Bugiin ilkemiz uygulamasinda,
memurlar, zanaatkarlar ve serbest meslek sahipleri is¢i saytlmamakta, her
biri ayn bir diizenleme (kamu hukuku iliskisi veya &zel hukuk iligkisi) ile
farkli niteliklerde yer almaktadirlar?”.

c. lsci Niteliginin Tespiti

Giiniimiiz i3 hukukunun en 6nde gelen sorunlarindan biri, is¢i niteligini
tespit etmek suretiyle, kimlerin ig¢i statiisiine girdiginin belirlenmesidir. Bu
sadece Tiirk [s Hukuku’nda degil, birgok Bat: iilkesinde de sorunlar ortaya
gikarmugtir’8. Giiniimiiz [sldm iilkelerinde de, isci niteligini tespitte Bati ve
Tiirk Hukuku’ndakine benzer gelisme ve tartigmalar olmustur. Nitekim 279
sayilt ve 1946 tarihli Suriye eski Is Kanununun 2. maddesinde isci niteligini
tespitte hizmet akdi esas almmigken, halen yiiriirliikteki 1959 tarih ve 91
sayih Birlegik I§ Kanunu m.2 ve Sufidi Arabistan Is Kanunu m.7, is¢lyi, “lic-
ret kargilig1 igverenin iginde, onun idare ve denetimi altinda ¢alisan kimse”
olarak tammlayip bagimlihk unsuruna agirhk vermistir’®. Bu tespite ragmen,
kimlerin ig¢i sayilacag tartigmasi kesilmis olmayip, mesela Suriye’de, gika-
rilan gesitli kanun ve kararlarla devlet ve kamu kurumlan is¢i ve hizmetli-

75 Minir EKONOMI, Teknolojik ve Ekonomik Geligmeler Karsisinda Iy Hukukunda
Yeni Yaklasimlar, Orhim-Gérﬁsler-Z, (Kamu_vc Ozel Kesim Isletmelerinde Yénetimin
Begeri Yonii ve Endiistriyel [ligkiler Sistemi), Istanbul 1986, s, 177 vd.; CENTEL, s. 59,
82.

76 ABDURRASUL, s. 8-9.
77T SINAV, 5. 28; DONDUREN, Ticaret ve iktisat, 5. 455.

78 Cumbhuriyet sonras1 Tiirk Hukuku’nda, is¢1 niteligini belirlemede “*hizmet akdi” kistast
kabul edilerek, halen yitriitlikte bulunan 1971 tarih ve 1475 sayil is Kanunu m.1/1, “bir
hizmet akdine dayanarak herhangi bir iste ficret karsih@ ¢alisan kisive is¢i denir” tam-
muni benimsemigtir, isgi niteligini tespit y&niinden is Kanunu yamsira diger kanunlar da
hizmet akdini esas ve 8lgii almakla birlikte farkli hilkiimler getirmiglerdir, Bkz.
ESENER, s. 41, 66-69. Bu kistas, iggi-hizmetli ayirimina son vererck tartigmay1 bir
alanda sona erdirmiy olmakla birlikte iggi-memur ayirim {izerindeki tartismalart yogun-
lagttrrmgtir, Biitiin ihtilaflara ragmen Is Kanununun isci niteligini tespitte su {i¢ unsuru
esas aldig sbylenebilir, 1- Hizmet akdine gére galisma, 2-Bir igte galisma, 3-Ucrct kargi-
111 caligma. Bu unsurlar kanunun isgi tammindan gikmakta olup doktrinde “bagimiiik”
unsuruna da yer verilmektedir.

79 Bkz, HASVE, 5.26; NAHHAS, s. 62 vd.; Nizim'il-Ameli ve’l-Ummal, 3.B., Riyad
1978, 5. 11.
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leri, kapicilar, memurlar, kisa siireli igciler, igverenin aile fertleri ve gemi
personelinin durumlari agikhiga kavugturulmak istenmigtir®0,

isci niteligini tespitte, isin niteligini Sl¢ii almanin yanhsh giiniimiiz
hukukgulaninca da kabul edilmis goziikmektedir. Onceki hukukumuzun iggi
anlayis1 hizmet akdini ve bagimhihig: da kistas almayr miimkin kilmamakta-
dir. Clinki akitsiz yapilan iglerde ve ig¢i-igveren bagimhilifinin olmadig “bir
isin goriilmesi lizerine” kurulan hizmet akdinde, ig¢i nitelifi yine mevcuttur.
Bu oigiilerin kabul edilmemesinin belki de en biiyiik sebebi, dnceki huku-
kumuzda ig¢i taniminin giiniimiize gére daha kapsamb diigiiniilmesidir8l.

Sonug olarak denilebilir ki, énceki hukukumuzda ig¢i nitelifini tespitte,
“ficretle is gdrme” unsuru kistas alinmugtir. Buna gore; gerek belirli bir siire
hizmeti soz konusu olan kamu gorevlileri (memurlar) veya hizmetli ve ig¢i-
ler, gerek belli bir isi igverenin verdigi malzemeyle gdrmesi istenen esnaf ve
zanaatkéarlar ve gerekse ig gormekte olan avukat, doktor gibi serbest meslek
sahipleri isgi statiisiinde kabul edilir®2,

Toplumda degigik yetkilerle ayr1 ayn fonksiyonlar: olan ve hepsi de iic-
ret karsilig i goren kisilerin tek bir statiide toplanmasinin, giiniimiizde sika-
yet edilen birgok problem ve tartigmalara da son vermesi itibariyle, biiyiik
énemi vardir. Ayrica hukukgular, isgileri ecir-i hds ve ecir-i miisterek sek-
linde iki ana gruba ayirarak akdin igleyisi, taraflarin goérev ve sorumluluklan
yoniinden her grup igin farkl:, hatta 6zel meslek gruplan igin istisnai hii-
kiimler koymuglardir. Bdylece, esit durumda olanlara esit islem yapilarak,
dogabilecek mahzurlar adil bir ¢dziime kavusturulmugtur.

2. Isveren

Hizmet akdi, bir tarafta is¢inin, diger tarafta da igverenin yer aldig bir
akittir. Tsveren karsilifis olarak onceki hukukumuzda, “miistecir” (is¢i cahsti-
ran) veya “sahibiil-amel” (ig sahibi) gibi ifadeler kultanilmigtir®3.

Mecelle 404. maddesinde, isticari, kira ile tutmak olarak agiklarken,
maddenin baginda kiray1 da, bedel-i menfaat yani iicret olarak tammlamak-
tadir. 410. maddesinde ise, miistecirin, isticar eden kimse oldugunu belirtti-
gine gore, daha genis olarak, igverenin “licret karsihig is¢i caligtiran kimse”
oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Su halde, bagkasim bir iicret kargihif ¢alig-

80 Daha genis bilgi igin bkz. NAHHAS, s. 62-70; HASVE, s. 32-33,
81 ABDURRASUL, s. 8-9. _
82 BARDAKOGLU, fcire, s. 163-164: DONDUREN, isci-igveren, s. 371.

83 BILMEN, s. 157; SERIF, s. 63; ALI HAYDAR, s. 681; SINAV, s. 35; DONDUREN,
Isgi-Isveren, s. 370.
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tiran kimseye “igveren” denir. Bu, gergek kisi olabilecegi gibi, devlet, vakif,
sirket gibi tiizel kisi de olabilir84.

II. UNSURLARI

Yukanda tanimini verdigimiz hizmet akdi; kural olarak, is, Gicret ve ba-
gimlilik unsurlarindan meydana gelmektedir.

A. Ts (Cahsyma) Unsuru

Hizmet akdinin konusu, ig¢inin galismasi olup, bu da kendini, herhangi
bir isin yapiimas) geklinde gosterir. Onceki hukukumuzda emek (galisma),
bagh bagina ckonomik bir degerdir. Hizmet akdi agisindan emek, akdin ko-
nusu olup bu da ig¢inin belirli bir siire galigmas1 veya belirli bir isi gormesi
seklinde ortaya ¢ikar. Hizmet akdinin belki de en dnemli unsuru, iste bu akit
konusu olan menfaat, yani is¢inin ¢aligmasindan elde edilen yarardir83.

Hukukgular, ig¢inin, igverenin emir ve yararma tahsis edecegi emegini
hizmet akdinin konusu olarak tammlayip, akdin gegerliligi igin bu emegin
mahiyeti ile ilgili olarak bir takim gartlar ileri siirmiiglerdir. Bilindigi gibi,
akitlerin kurulugunda en 8nemli husus, akitlerde agiklik ve netliktir. Bagka
bir deyisle, taraflarin ne tizerinde anlastiklarim bilmeleri, bilerek ve farkinda
olarak borg altina girmeleri, akitlerin kurulusundaki en énemli hususlardan-
dir. Bu sebeple hizmet akdinde, ig¢inin isverenin emrine tahsis edecegi eme-
ginin, iki tarafca da bilinir olmasi, hizmet akdinin emekle (caligmayla) ilgili
ilk sthhat sartidir86, Iscinin emeginin bilinirligi ise, ya ig¢inin belli bir isi
gormest, ya da belli bir siire caligmasi seklinde gergeklesir.

Isginin galiymasimi degerlendirmenin en basta gelen dlgiisii, siiphesiz ki
zaman Olgusiidiir. Zaman dilimi, elde edilecek menfaatin belirli olmasin
saglayacagindan, taraflarin anlagmasini da miimkiin kilar. Aligveriste satilan
mal igin 6lgii ve tarti ne ise, galigma siiresinin belirlenmesi de, akitten bekle-
nen menfaat (yarar) igin odur. Bu sebeple ¢aligma siiresinin énceden tespiti,

84 Tirk {s Kanunu m. 1'de yer alan, isverenin “ig¢i ¢alistiran tiizel veya gergek kisi” oldugu
tanim1 Snceki hukukumuzdaki diizenlemeye paralel bir tammdir. Suiidi Arabistan is Ka-
nunu m.7/VIll, “igveren, iicret karsih@ is¢i caligtiran gergek veya tiizel kisiye denir” di-
yerek igvereni tanimlamaktadir.

85 Mecelle m. 420; CINJAKGUNDUZ, C.I1, 5. 256.

86 Kadi Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Hafid iBN RUSD, Bidayetii’! Miictehid ve
Nihiyetii’l-Muktesid (Mezheblerarasi Mukayeseli Islim Hukuku), C.III, Terc.
Ahmed Meylani, Istanbul 1991, s. 318; Hayreddin KARAMAN, islam*da Isci-isveren
Miinasebetleri, Istanbul 1981, s, 40; Celad! YENICERI, isldm Iktisadimin Esaslari,
Istanbul 1980, s.117; BILMEN, s. 171; CEZIRf, s. 1711-1712; KARAMAN,
Anahatlanyla, s. 77-78, 87.
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hizmet akdinin sthhati i¢in sart kilinmig olup, bu konuda doktrinde goriig
birligi s6z konusudur?. Akdin siire iizerine kurulmas: genellikie ecir-i has
calistinlmasinda sdz konusu olur.

Is¢inin emegini degerlendirmenin ikinci yolu ise, yapilacak igin énceden
belirlenmesidir. Ciinkii bu, netice itibariyle isciden elde edilecek menfaatin
bilinirligi demektir38, Bununla birlikte bir igin goriilmesini konu alan hizmet
akdinde, stirenin de tespit edilmesi séz konusu olabilecegi gibi, is¢inin belli
bir siire ¢aligmasini konu alan hizmet akdinde de gorillecek isin belirlenmesi
gerekebilir. Fakat bu durumlar, akdin kurulusundan daha gok, is¢inin yii-
kiimliiliigiiniin ve ¢aligma sartlarinin bilinmesi agisindan dnem tagir.

Ecir-i his ¢ahistirilmasinda, ¢aligma siiresinin bilinmesi yaninda, akit ko-
nusu igin ifasimn miimkiin olmasi, is¢inin giicli ve kontrolil altinda bulun-
masi, mesri yani hukuken miimkiin olmas: da emekle ilgili dnemli gartiar-
dir8?. Bu sebeple, ustanin bir sanati, gretmenin bir ilmi 6gretmesini hizmet
akdine konu yapmak uygun goériilmedigi gibi, alacagin tahstli, husiimet ve
davanin kazanilmasi iizerine hizmet akdi yapilmas: da aym sekilde degerien-
dirilmistir. Ciinkii bu tiir akitlerde s6z konusu igin tamamlanmasi, tam olarak
iscinin giicti ve kontrolii altinda degildir. Ciinkii aynica, ¢irak ve dgrencinin
dgrenmesi, borglunun &demesi ve hikimin de lehte karan gibi sonuglar da
gereklidir. Bunlar ise, ig¢inin giicii dahilinde degildir. Aym sekilde, doktorla,
hastay: iyilestirmek {izere hizmet akdi yapilmas: da bu sebeple uygun gé-
riilimemistir?®. Bu sebeple bu tiir akitler, maksadin gerceklesmesi iizerine
degil, ya miicerret ifa ya da siire iizerine kurulmalidir®l. Verilen bu 6rnekleri
¢ogaltmak miimkiindiir. Fakat bu sart ile asil giidiilen gaye, hizmet akdinin,
ifas1 muhteme! olan isler {izerine kurulmas: Onlenerek, taraflarin Szellikle
iscinin korunmasidir. Aldatma veya aldanmaya vol agabilen, taraflar1 bek-
lenmedik bir zararla kargi karsiya birakabilecek veya ileride anlagmazlik
dogurabilecek olan her tiirlii kapalilik, risk, hile ve bilinmezlik hizmet akdi-
nin hukuken saglikli bir sekilde kurulmasina engeldir. Ayrica, hukuken ya-

87 IBN RUSD, s. 318 vd.

88 Alaaddin EbQl Bekr el-KASANI, Beddyi’iis-Sandyi fi Tertibi’s-Seri, C. IV, Beyrut
1974, 5. 184,

89 Mecelle m. 457, SERAHSI, C.XV, s. 115; el-KASANI, C. 1V, s. 187; BARDAKOGLU,
Hizmet Akdi, s. 65.

90 BILMEN, s. 216-217; BARDAKOGLU, lsci-gveren, s. 204.
91 KARAMAN, Ana hatlaryla, s. 154,
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sak olan%2, bagka bir ifadeyle dinen haram sayilan fiillerin ifasin1 konu alan
hizmet akdi de gegerli degildir®3.

B. Ucret

Isveren agisindan hizmet akdinin en bagta gelen gayesi is¢inin emegi ol-
dugu gibi, is¢i agisindan da akdin en dnemli unsuru, ¢ahgmas karsihgr ala-
caf1 licrettir, Sozlitkte, “amelin mukabili olan ivaz” anlamina gelen iicret,
hukuk dilinde de aymi anlamda olarak “bir is¢iye ¢aligmasi kargihf verilen
ivaz” seklinde tanimlanmaktadir?*. Hukukgular, Steden beri hizmet akdinin
ticret unsuru iizerinde durmuglar, taraflarin magduriyetini 6nlemek igin lc-
retle ilgili art ve hiikiimleri ayrintilanyla tespit etmeye calismuglardir.

Doktrinindeki goriis birligine gore, alig verigte bedel olabilecek her sey,
hizmet akdinde iicret olabilir?>. Bunun yamsira, satig bedeline uygulanan
hiikiimlerin, emegin bedeli olan ig¢i licretlerine de uygulanacag doktrindeki
gogunluk tarafindan miimkiin goriilmektedir?6. Ayrica, menfaatlerin de iicret
olabilecegi belirtilmistir®7.

Bir malin iicret olabilmesi igin, iki sart aranir. Birincisi; hukuken mute-
ber bir mal olmasidir®®. Bu agidan, ticretin hem mal sayilmast hem de kendi-
sinden faydalanmanin, hukuken helal ve serbest olmasi gerekir. Boyle
olunca sarap ve domuz gibi, hukuki tabiriyle gayri miitekavvim mallar®?,

92 Bugiinkii hukukumuzda da i géren kiginin is¢i sayilabilmesi igin, yapilan isin niteligi
dnemli degildir. Akit ile belirlenen igin bedeni veya fikri olmasi sonucu degistirmez. An-
cak akit konusunun kamu diizenine, mevzuatin emredici hilkiimlerine, ahlak ve adaba,
sahsiyet haklanna aykin olmamas: gerekir. (TBK.m.19, 20).

93 SERAHSI, C.XV1, s. 38; KARAMAN, Anahatlanyla, s. §7-89.

94 Tiirk Hukuk Liigat, 3. B., Ankara 1991, s. 350; Ejder YILMAZ, Hukuk Sézliigi,
Ankara 19853, 5. 758; Muhamqu Enis UBADE, Akdii’l-Bey’i ve'l-Lcire fi’g-Seriatil-
islamiyye, byy, ts, 5. 52, 59; ALl HAYDAR, s. 675.

95 Mecelle m. 463, 464; BILMEN, s. 183; ZUHAYLI, s. 238; BARDAKOGLU, Hizmet
Akdi, . 65.

96 DONDUREN, tsci-isveren, s. 377.
97 Mecelle m. 463; BILMEN, s. 183; CEZIR], 5. 1708 vd.

% imam GAZALI, thyau Uliimiddin, C.11, Terc. Ahmet Serdaroglu, [stanbul 1987, s.184;
Ebu Musa Muhammed b. Isa b. ¢s-SEVRE, Siinen-i Tirmizi Tercemesi, MiitERCIM:
Osman Zeki Mollamehmetoglu, C.I1, Tstanbul ts., 5.418-419; CEZIRI, s. 1717, 1722-
1723.

Mecelle m. 127, “mal-i miitekavvim, iki manaya istimal olunur, Biri intifa1 mubah olan
seydir. Diger mal-i miihrez demektir” diyerek hukuken kullanilmas: serbest ve miimkiin
olan mala miitekavvim mal denildigini belirtmigtir. Gayri mitekavvim mal ise, kullaml-
mast hukuken miimkiin olmayan veya yasaklanmig olan mala denir.

99
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hizmet akdinde iicret olarak kararlagtinlamazlar. ikincisi ise; {icretin belir-
lenmis veya bilinir olmasidir!®, Bu husus hizmet akdi kadar, taraflarin hak
ve sorumluluklarini da yakindan ilgilendirir. Ciinkt taraflar arasinda ihtilaf-
lar, muhtemel haksizlik ve magduriyetler, genelde 6denecek ticretin baglan-
gigta etraflica ve agikga tespit edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Onemli
olan ihtilaf ¢ézmek degil, anlagmazlifa diismeyi dnceden Onlemektir. Hu-
kukgularin kaynaklarda yer alan, konuyla ilgili uzun uzun tartismatarn hep bu
maksadin gergeklesmesini hedef almigtir,

Ueret para olarak tespit edilebilecegi gibi, menfaat veya ayn (esya) ola-
rak dal0! kararlagtirilabilirl02, Bazi hukukgular, yeme ve igmenin iicret veya
ticretin bir parcasi olarak kararlagtinlmasim, {icretin bilinmezligine yol aca-
cag1 endisesiyle kabul etmemislerdirl03. Ciinkii bu durumda isg¢inin magdur
olmasi1 miimkiin ve muhtemeldir. Fakat yeme ve igmenin, is¢i iicretine dahil
edilmesi ydniinde &rfiin bulunmast ve yeme igmenin ana hatlanyla énceden
bilinebilmesi durumlarinda bunda bir mahzur olmayacagi, akdin gegerli ola-
cafn belirtilmistirlC4,

Ucretin, {iretimden veya kardan bir hisse seklinde tayini uygun goriil-
mezken de!05 yine taraflan beklenmedik zarar ve magduriyetlerden koruma
gayesi 86z konusudur. Bunun sonucu olarak, dmegin, dokumaciyla dokuya-
cagimn yarst karsihig:s kumas dokurnasi igin hizmet akdi yapmak, etten bir
kismini vermek {izere hayvan kesmek icin kasapla hizmet akdi yapmak, kal-
kacak mahsuliin belli bir oram karsilifs tarlada gahigmas: igin iggi ile hizmet
akdi yapmak uygun goriillmemistir,

Ucretin tespiti konusundaki bu simirlamalar, konuya dair hadislerdeki
meveut yasaga dayanir, Zira Hz. Peygamber, “gikacak undan bir kismi kar-
sthf1 bugday Ggiitmekten ve giftlesmek {izere boga kiralanmasindan™ Miis-
limanlar yasaklamgtir!®, Ukcretin, gerceklesip gergeklesmeyecegi kesin
olmayan bir takim sonuglarin gergeklesmesine baglanmasi, her seyden 6nce

100 {BN RUISD, C.11I, 5. 318; YENICERI, s. 118.

101 4y SAFAK, “Mukayeseli Hukukta Ucret Politikas:”, Islz:im’da Emek ve Is¢i Igveren
Miinasebetleri, [stanbul 1986, s. 117; BILMEN, s. 183; TUSI, s. 443.

102 Bugilinkii hukukumuzda, licret para seklinde (nakdi) bir karsilik olabilecegi gibi, mal
seklinde (ayni) de olabilir. Ancak, asil iicretin mutlaka para geklinde Sdenmesi gerekir (Is
K.m.26/1), Sosyal ficret denilen asil ticret disinda kalan ¢ikarlar igin mal olarak Gdeme
yapilabilir. Bkz. SUMER, s. 34, 62; CENTEL, 5. 146-147.

103 gERAHSI, C.XVI, 5. 34; IBN RUSD, C.I11, 5.318; SEVRE, 5.416-417.

104 jpN ABIDIN, s.47.

105 SERAHSI, C.XV, 5. 89; BILMEN,s. 215; CEZIR, s. 1741; SEVRE, 5. 385-386.
106 SEVRE, 5.385-386; BARDAKOGLU, Isgi-igveren, s. 199.
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is¢iyt magdur edecektir. Bilhassa bu tiir Uicretlerin, asil licret sayilmasinda
mahzur daha da artmaktadir. Bu konuda en isabetli gézilken usul, Gicretin bi-
linmezliginin veya ddenmeme tehlikesinin s6z konusu oldugu ddeme tarzla-
rna imkan vermemek, iicretin tahakkukunda bilinirligi ve acikhifn yeteri
oOlglide saglayacak usul ve dlgiileri esas almak olacaktir. Buna gére, ticretin
yapilan isten iigte bir, onda bir gibi bir hisse olarak tespiti uygun olmadij
gibi; yine yapilan igten belirli bir miktar olarak tespiti de uygun goriilme-
mistir107,

Hanefi fikhindaki gogunluk goriise ve Safii fikhina gére, beldelerin or-
fiine dayanarak, bir yiikiin taginan malin bir kismu kargihg taginmasi, doku-
macinin dokuyacagi kumagin bir kismu karsih@n calistirilmasi istihsanen!08
hukuka uygun goriilmiigtiir' %9, Maliki fikhina gére ise, kural olarak, iiretim
ve kazangtan hisse karsihigi yapilan hizmet akdi hukuka uygun goriilmez!10
ancak aldanma tehlikesinin olmadig: ve iicretin yaklagik olarak tahmin edile-
bildigi durumlar bunun istisnasidir!!], Hanbeli fikhina gére ise, iicretin ana
hatlanyla bilindigi ve bilinmeyen kismun da anlasmazliga ve aldanmaya
sebep olmayacak derecede dnemsiz oldugu durumlarda, bu tlir hizmet akdi
gecerlidir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, meyveleri mesela 1/6 s1 kargilig1 top-
lamasi igin iggi ile hizmet akdi yapmay: uygun gérmiis ve bu durumda iggi-
nin 151 gorerek bilgi sahibi oldugunu, bir geyin tamami bilenin, o seyin gdyi
ciiziinii de tahmin edebilecegini ifade etmistir! 12,

Sonug olarak denilebilir ki, iicretin bilyiik 6l¢iide bilinmezligini gerekti-
ren, elde edilmesini bagka sartlarin gergeklesmesine, daha dogrusu ihtimale
baglayan ve g¢ogu defa taraflarin anlagmazliga ve magduriyete diigmesine
sebep olabilen hisse geklindeki iicret, hukukgularin gogu tarafindan uygun
goriilmemistir. Aralarindaki gériig aynhklan da, taraflar arasinda bir aldan-

107 BiLMEN, 5. 215-217.

108 {51am Hukuku’nun tali kaynaklarindan biri olan istihsidn, hukuki bir mesele haklanda,
haklr bir gerekgeye dayanarak, benzerlerine uygulanan genel hitkiim yerine istisnai bir
hiikmiin uygulanmasidhr (CINJAKGUNDUZ, C.1, s. 154-155; M. Akif AYDIN, s. 39).

109 SERAHSI, C. XV, 5. 90; IBN ABIDIN, 5. 58-59; BARDAKOGLU, Isgi-isveren, s. 200.

10 Bugiinkii hukukumuzda da “kéirdan pay alma” min asil iicret olarak tespiti miimkiin degil-
dir. Ciinkii isletmenin belirlenen dénem sonunda kér edecegi konusunda kesinlik yokiur.
Bu nedenle kirdan pay alma ancak bir iicret eki olarak kararlagtinlabilir. Bkz. Seza
REISOGLU, Hizmet Akdi Mahiyeti- Unsurlan- Hiikiimleri, Ankara 1968, s. 48-49;
SUMER, s. 63-64.

U1 Enes b. MALIK, el-Muvatta, C.I1, Misir 1951, s. 100.

112 Ebg Muyhammed Abdullah b. Ahmed iBN KUDAME, el-Mugni, C.V, Misir 1969, s.
328,
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manin olmasmt engelleme gayretinden dogmaktadir. Hukukgularin uygun
gbrdiigi durumlar ise, genellikle iicretin bilinmezlifinin ve dolay:siyla al-
danmanin bulunmadigi durumlardir.

C. Bagimhhk

Hizmet akdinde bagimlilik unsuru, ig¢inin igverenin otoritesi altinda is
gormesi anlamma gelir. Bir diger ifadeyle, is¢inin, igverenin ydnetim ve
gozetimi altinda onun emir ve talimatlarina uyarak ve hatta onun cezalan-
dirma yetkisini de kabul etmek suretiyle is gérmesidir! 13, Bagimhlik unsuru-
nun temeli, ig¢inin igletmenin ekonomik riskini iizerine almamasidir!14,

Bilindigi gibi 6nceki hukukumuzda hizmet akdi, ig¢inin ¢alismas: iize-
rine kuruldugundan gerek ig¢inin belirli bir siire iginde galismasi, gerekse
siire kayd: olmaksizin belli bir igi gérmesi, hizmet akdinin konusunu mey-
dana getirmektedir. Her iki tiir hizmet akdi taniminda ortak olarak, is ve
licret unsurlarma yer verilmis olmakla birlikte, bagimhlik unsuru ancak be-
lirli bir siire iizerine kurulan hizmet akdinde stz konusu olmaktadir,

Gunimiiz hukukunda bagimhilik unsuru iizerinde 1srarla durulmakta ve
bu unsur hizmet akdini dzellikle istisna ve vekélet akitlerinden ayiric1 bir
kriter olarak degerlendirilmektedir!!5,

Ecir-i hds’m sdz konusu oldugu siire iizerine yapilan hizmet akdinde ba-
gimlilik, akdin unsurlarindan biridir ve is¢i diger tarafin y6netim ve gézetimi
altinda, onun emir ve talimatlarina uyarak is gérmektedir. Ancak, ecir-i
miisterek’in sdz konusu oldugu, bir igin goriilmesi {izerine kurulan hizmet
akitleri yalmzca ig ve iicret unsurlarina dayaninakta, bagimlilik unsuru ise
stz konusu olmamaktadir. Burada is¢inin asil borcu, akit konusu isi karar-
lagtinlan tarzda yerine getirmek oldugundan, igverene bagimliliindan séz
edilemez. Bu tiir hizmet akdi, giiniimiiz hukukundaki istisna ve vekalet akit-
lerini igine ahr. Bagka bir ifadeyle, bir igin gériilmesini konu alan hizmet
akdi tlirli, giiniimiiz hukukunda daha ¢ok istisna ve vekalet akdi iginde ele
alinmaktadir! 16,

113 CENTEL, s. 81-82; SUMER, s. 34.

114 ESENER, s. 127.

115 Halid Kemal ELBIR, ty Hukuku, 9. B., Istanbul 1987, s. 61; CENTEL, s. 82. fgverenin
emir ve talimat verme yetkisi vekalet ve istisna akitlerinde de ggrillebilir. Bu yetki sonu-
cun alinmasina iligkin olabildigi gibi, bagvurulacak vasitalara iligkin de olabilir, Burada
bagimliligin teknik karakteri s6z konusu olmaktadir. Hizmet akdinin 6zelligi isginin igve-
rene is unsurunun muhteva ve bigimini tayin etme yetkisini terk ctmis olmasidir. Daha
genis bilgi igin bkz. ESENER, s. 127-128,

116 BARDAKOGLU, icire, s. 159-160.
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SONUC

Bu ¢aligmada, Cumhuriyet dncesi Tiirk Hukuku dénemindeki hukuki dii-
zenlemeler géz dniinde bulundurularak hizmet akdine genel bir bakis yapil-
mig, akdin tanimi ve unsurlanna yer verilmis, is¢i ve igveren kavramlan
agtklanmig, bu arada iggi tilrleri olarak bagimli ve bagimsiz is¢i kavramlarina
da deginilmistir.

Goriildigi Gzere, Cumhuriyet dncesi Tirk Hukuku’nun kanun tarzindaki
ilk diizenlemesi olan Mecelle, hizmet akdine, icare akdi gatisi altinda yer
vermigtir, Hizmet akdinin icare akdi kapsaminda kira akdiyle beraber ele
almmasinin ortaya g¢ikarabilecegl sikinti, bu konuya odzgii “icare-i ddemi”
bash@: altinda ayr1 bir diizenleme getirilerek ortadan kaldinlmaya galigil-
mugtir.

Oncesi hukukumuz hizmet akdini, bugiinkii hukukumuzdan daha kap-
saml: tarzda diizenlemistir. Igginin yalnizea belitli bir siire ¢caligmasi degil,
aymi zamanda bir seyin imalini iistlenmesi, belirli bir igi gdrmesi de (mal-
zeme igverenden oldugu siirece) hizmet akdi kapsaminda degerlendirilmisgtir.
Bugiinkii hukukumuzda istisna akdi kapsaminda yer alabilecek bu ikinci tiir
igin gorilmesi, énceki hukukumuzda ancak hizmet akdi kapsaminda olabil-
mistir. Zira éneceki hukukumuzda istisna akdi, malzemenin ve hammaddenin
ancak is¢i tarafindan saglandig1 durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Eger
hammadde ve malzemeyi igveren sagliyorsa onceki hukukumuz agisindan
ortada bir istisna akdi degil, hizmet akdi sdz konusudur.

Bunun yanisira, hizmet akdi, igverenden baskasina ¢altsmama kaydiyla
yapilds ise, bagimhilifin da bulundugu bir iliski s6z konusudur. Bu tiir hizmet
akitlerinde ig¢i ecir-i has (bagimli is¢i) adimi almaktacdir, Ama akitte igveren-
den baskasina ¢alisamaz kaydi bulunmuyorsa, bagimlilik unsuru geri plana
itildigi i¢in, is¢i birden ¢ok isverene i gbrebilir, sanatini icra edebilir. Bu tiir
hizmet akitleri ile is gbren isgilere ise ecir-i miisterek (bagimsiz ig¢i) ad
vertlmektedir. Hizmet akdinin iicret 6deme borcu altinda bulunan tarafi olan
igveren ise, ig¢i galistiran bir gergek veya tiizel kisidir.

Hizmet akdinin s6z konusu olabilmesi i¢in en az iki unsurun bir arada
bulunmasi gerekir. Bunlar, is (¢aligma) ve iicret unsurlandir. Bunun yanisira,
sadece belirli bir igverene ¢alisabilecek olan iggilerin (bagimh isgiler) yapmug
oldugu hizmet akitlerinde bagimhlik unsuru da séz konusudur. Buna gére de
is¢i igverenin emir ve talimati altinda is gormek durumundadir. Ancak, be-
lirli bir igverene ¢alisma zorunda bulunmayarak, belirli igleri herkese yapan
genellikle sanat erbabi olan iggilerin (bagimsiz ig¢i), igverenle yaptiklan
hizmet akitlerinde ise bagmlilik unsurunun bulundufundan sbéz etmek
milmkiin degildir.



